Xenpuke ltans (Tpup)

MHOroMmnocracHasi MoJieJib MO3THYECKOI 0 Cyﬁ'l)eKTal

ﬂupuka Uuiu nOd3uUs

Co BCceMUpPHBIM PaCIIBETOM IOI3HH B IMOCIICIHEE BPEMS OKUBHIICS U MHTEPEC K
TEOpUM JIMPUKU, KOTOPAsl JOJTO HAXOJIUJACh B TEHHU TEOPHU HAppaTUBHBIX U
apamaTHdeckux xkaupos.”? B 2015 r. Obuia co3gana miatrdopMma s H3ydeHHs
mupukn International Network for the Study of Lyric’ u mosBuaocs HECKOIBKO
(GyHIaMEHTAIBHBIX PA0OT C HONBITKAMU TEOPETUYECKH 000CHOBATH PO JIMPUKH.*

B 3amanHoit Teopun NpeanovYuTaoT MOJIb30BATHC TEPMUHOM «JIUPHUKA» BME-
CTO CIIOBA «IO33Ms», TAK KaK «IM033Us» 00s3aTENbHO MOApa3yMeBaeT Bepcudu-
KallMio, KOTOpasi MPUCYTCTBYET HE B KAXKJIOM JIMPUYECKOM IPOU3BEIICHUHU, a
TaK)Ke HE MCUEPIBIBACT COOOW APYyTrue poJOBbIC MPU3HAKHU, K OMPEICICHUIO KO-
TOPBIX CTPEMSATCS TEOPETUKH.’ IlapaIebHO CYIIECTBYIOT HECKOIBKO MPHHIIM-
MUAJIHLHO OTJIWYAIOIIUXCS IPYT OT JApyra MOMBITOK onpeseneHus Jupuku. Heko-

' B o1y craThio Bomutu B nepepaboTaHHoOM GopMe UaeH U (pparMeHThI CIeAyIoIuX cTaTeil Ha
Ty ke Temy: Stahl (2017b), tans (2016), Htans (2019b).

2, Recent theoretical proposals do not focus on the catalogue of descriptive terminology
(verse, metre etc.), but put particular emphasis on the most basic features and constituents of
lyric. This growing scholarly engagement with lyric on a theoretical level raises the issue of
defining the macro-genre [...]* (Hillebrandt et al. 2017, p. 2). Jlammuar eme B 2000 r. yka3bl-
BaJI Ha TO, YTO YK€ MOI3HsI MOJEPHU3MA CTalla CIOPHBIM BOIIPOCOM U MPOOHBIM KaMHEM HO-
BbIX Teopuil mupuku (Lamping 2000, S. 231). D10 Tem Gojee MOXKHO cka3aTb O HOBEHIIEH
MI093UU ¥ COBPEMEHHBIX TEOPUSX JTUPUKH.

3 Cwm. http://www lyricology.org/ (09/07/2018).

4 Cwm., Harpumep: Zymner (2009, 2013), Schlaffer (2012), Rabaté (2013), Hempfer (2014),
Ramazani (2014), Culler (2015), mepeusmanHas B oOpaboranHoi ¢opme kuura Burdorf
(2015), a Taxxe Fabb (2015) u cmen-nomep Journal of Literary Theory 11 (1): Theories of
Lyric, 2017.

5> CM. 06 oToit muckyccun: ,,Today the theory of lyric is fragmented along linguistic, national
and disciplinary lines. This is apparent even in different traditions of naming and delineating
the field. Some Anglo-American scholars have argued that the ,lyricization of poetry‘ is a rel-
atively recent development that replaced a panoply of different verse genres and forms with a
single, ahistorical or timeless notion of lyric (Jackson / Prins 2014; Jackson 2012). ,Poetry*
formerly encompassed all forms of literature written in verse, but as ,poetry‘ became restrict-
ed to short texts, a conceptual overlap with ,lyric® resulted. As a consequence, ,poetry‘ may
be considered by some researchers as covering too many verified genres (e.g., epic), and, at
the same time, as clashing with forms of lyric that show no signs of versification (cf. Zymner
2009, S. 59-72)* (Hillebrandt et al. 2017, p. 2-3).
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TOpBIC MPEACTABUTENIN 3TOM HOBOM BOJIHBI CXOJATCS BO MHEHUU B TOM, YTOOBI
IPE0JI0JIETh, C OAHOW CTOPOHBI, OOUICTTPUHATOE «MUHUMAIBHOE OIPE/ICTICHUE)
JIMPUKY KaK «EIMHMYHON PEYd B CTHXax»,® a ¢ APYyroi — He MEHEE PacIpoCTpa-
HEHHOE CTPEMJIEHME K COCTABJIECHHIO CIIMCKA MJIM «IIy4Ka IIPU3HAKOBY» , abCcTpa-
TUPYEMBIX OT 00pa3loB OMpPEACNICHHBIX KYJIbTYp U 3M0X. DTU CIHUCKUA OCTAIOTCS
OTKPBITBIMH, T.€. MOTYT JAOMOJIHSITHCA B CBA3U C U3MEHEHUSIMH, MPOUCXOASAIIH-
MU B JIMPUKE, HO ONpEACICHUE POJOBOM MPUHAMICKHOCTA MPOU3BEICHUS IO
ATUM CIHCKaM He TpeOyeT MPUCYTCTBUSI BCEX MYHKTOB — JIOCTATOYHO OMpe/ie-
JICHHOTO KOJIMYECTBA XapaKTEPHBIX OCOOEHHOCTEH, MO3BOJISIONIMX COOTHECTU
JAHHOE SIBJICHUE C YCTAHOBJICHHBIMU POJIOBBIMU MPU3HAKAMHU, TAPAHTUPYIOIIUMU
y3HABAEMOCTb POJIa M TEM CaMbIM 00OCHOBBIBAIOIIUMHU MTPUHAJIIIEKHOCT K HEMY.

B ornuume OoT TakuMx MOAXOAOB, HEKOTOPHIE HOBBIE TEOPETHUKH IBITAIOTCS
chopMyIUpPOBaTh CUCTEMHOE ONpeJieJIeHUuEe poJoBoro nouatus. Hampumep, po-
MaHucT Xemrep ycMaTpUBaeT IJIaBHbIN MPU3HAK JUPHUKU B (DUKTUBHOM Iep-
dopmatuBHOcTH peun (,,Performativititsfiktion®) u npugaer emy cucremooOpa-
syromee 3Hauenue.® [epmanmcr Illnagdep BO3BOAMT IPH3HAKU JIHPUYECKOM
peuu K apXanuyeCKMM MarudecKuM MpaKTUKaM: JIMPUKa — «BOCIIOMHUHAHUE OO0
yTpauyeHHOM crioco0e MBITIUIeHUs ¥ peun» (,,Erinnerung an eine untergegangene
Denk- und Sprechweise*).” HanGonee aMOMIMO3HOE ONpe/ie/icHUe JTUPUKU Pas-
BHUBaeT KoMmapatuBucT [{umHep, mpeTeHIys Ha YCTAHOBJICHHE MOHSITHUS PO/Ia,
KOTOPO€ MOXHO NMPUMEHUTH HE3aBUCUMO OT KYJbTYPHBIX U UCTOPUUECKUX CIie-
mupuk. Bo3Beas MonepHUCTCKOE MOHUMaHWE JIMPUKUA B dTajoH, [{lumuep pac-
CMAaTpUBAET €€ KaK «PEMpPe3eHTALNIO SI3bIKa», KaK «9KpaH S3bIKOBOW Meauaib-
HOCTM W KaTajau3aTopa SCTETHYECKON HBUIICHIMNY». B JHpUKE «SA3BIK €CTh
,,TBOPUECKUM OpraH MbICIH», 4eM OHa, corjacHo I{umHepy, oTiW4YaeTcs OT
npyrux xanpos.'” Hopmarusnas teopus I{uMHepa 1MO3BOJISET ONPENEINTH He-

6 Einzelrede in Versen®, cm.: Lamping (1989, S. 63); Volker (1997, S. 167).
7, Merkmalsbiindel*, cm. ciucku npusHakos y: Wolf (2005), Klotz (2011).

8 Hempfer (2014, S. 10). Cp. Takxe: ,,[...] eine systematische Lyriktheorie im Rahmen einer
Performativititstheorie zu konzipieren, wobei freilich kein Oppositionsverhiltnis von Per-
formativitdt und Textualitdt vorausgesetzt werden darf, sondern ein Performativititskonzept,
das ,Performativit® auch als Merkmal spezifischer Typen von Texten begreift. Eine solche
performative Lyriktheorie mochte ich [...] zur Diskussion stellen. [(...) co3maTte cCUCTEMHYIO
TEOPHIO JUPUKHU B PaMKax nep(opMaTUBHON TEOPHH, PUYEM B KayeCTBE MPEANOCHUIKU (H-
rypupoBaiu Obl HE OTHOIICHHUS OMITO3WIINH MEXAYy NepHOpMaTHBHOCTHIO M TEKCTYalIbHO-
CTBIO, @ HEKHIA KOHIENT MepPOPMATUBHOCTH, OCMBICITMBAIONINH «11ep(OpMaTHBHOCTEY B TOM
qucie M Kak MPU3HAK OCOOBIX TUIIOB TEKCTa. Takyto nepopMaTUBHYIO TEOPHIO JUPHKH (...)
s X0TeJ OBl peIoxkuTh A quckyccun| (Hempfer 2008, S. 57).

? Schlaffer (2012, S. 12).

10 Zymner (2013, S. 8). I{umHep onpeenseT IMPUKY «KaK TIPeX/e BCEro rpaduuecKyio Hiu
(hOHETHYECKYIO PETIPE3CHTAINIO SI3bIKA [...], 0COOEHHOCTh KOTOPOW MOKHO YBUJIETH B TOM,
YTO OHA SIBJIAETCSI KPAHOM SI3BIKOBOM MEIUAIBHOCTH M KaTaJlM3aTOPOM 3CTETUYECKOM IBU-
JNEHIMH. [...] A3BIK €CTh ,TBOPUYECKUN OpraH MBICIU‘, U 3TO CBOMCTBO OTJIMYAET JINPUKY IO
CYIIIECTBY OT JAPYTUX >KaHPOB [...]» (,,[...] als — vor allem: graphische oder phonische — Re-
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KO€ AJIpO MPU3HAKOB POJIa, MO OJIU30CTH UM OTAAIEHHOCTH K KOTOPOMY MOXHO
KJIacCU(PUIIMPOBATh TEKCTHI, HE YUYUTHIBAs UX MECTO B KOMMYHUKATUBHOW CH-
CTEME ONPEAECIEHHBIX JI0X U KYJBTYP.

Takue cUCTEMHBIE OIPEACICHUS UMEIOT CBOM Henoctatku. Hampumep, nc-
TOPUYECKH M KYJIBTYPHO OOYCJIOBJICHHBIE M3MEHEHUS KOMMYHHKATHUBHOMH, a,
CJIEIOBATENBHO, U JKAHPOBOW CUCTEMBI, KOTOPHIE B ONPEIECICHHOE BPEMS U B
COOTBETCTBYIOILIEM MECTE IO3BOJIAIOT Y3HABaTh M CO3/1aBaTh IPOU3BEICHHUS B
paMKax OIIPENEJICHHOIO POJA U KaHpa, YXOAAT HA 3aJHMM InaH. TpaHcrpec-
CUBHbIE, HCHOPMAaTUBHbIE (HOPMBI NPUHLIMUIHAIBHO OLEHUBAIOTCS KAaK HCKIIIO-
YeHUE U MO3ULMOHUPYIOTCS Ha IOJAX WIN AaXKe 3a MpeaesaMu M0Js yCTaHOB-
JIEHHOTO POJIOBOTO IMOHATHA; MOAOOHOE ONpPENEICHUE HE IIOMOracT OXBAaTUTh
KaHPOBbIE OCOOEHHOCTHU MPOU3BEIACHUN U YCTAHOBUTh MX MECTO B YHHUKAJIb-
HBIX CUTyalUsIX UCTOPUYECKOTO Pa3BUTHSL.

OnHaKko Kak pa3 JJid COBPEMEHHOM JUTepaTyphl CHOBA XapaKTEpHbI TpaHC-
rpeccuBHbIe U THOpUAHBIE PopMBbI. Mrpas ¢ y3HaBaeMOCTBIO POIOBBIX U KaHPO-
BBIX MTPU3HAKOB, OHU WX CMEIIMBAIOT U OJHOBPEMEHHO CTPEMSTCS K H3MEHEHHUIO
IpaHUl] TPAJUIMOHHBIX POJOBBIX M KaHPOBBIX OIPENEICHUN, pacIIMpss HUX
Tak)Ke TPAHCKYJIbTYpPATbHO. YCTOSIBIIMECS MPU3HAKH M (DYHKIMU CIBUTAIOTCS;
TO, UTO BUepa ObUIO HOPMOM, CErOJIHS 3aMEHSAETCS IPYruMu (popMaMu Kak aKTy-
aJIbHBIMHM 3TAJIOHAMH aHpa, T.€. 3TU (OPMBI BBIXOJAT 3a MPEAENbl TOTO, YTO
BUepa ObLIO MPU3HAHO B KauecTBe oOpasiia >kaHpa. He ToJbKO >kaHpbBI TOABEP-
KEHBI HBOJIIOLINU, HO U POJOBBIE MOHSATHUS, TPAHUIIBI MEKTYy KOTOPHIMH CHHUMA-
IOTCSL — B€Ilb U «POJIbDY HE CYLIECTBYIOT B BUJ€ OHTOJOTUYECKUX UJAEH, a SBIIS-
IOTCS — HECMOTPS Ha UX JOCTaTOUYHYIO YCTOWYHUBOCTH — BHIMBIIIICHHBIMU U TEM
CaMbIM BPEMEHHO M KyJILTYPHO OOYCIOBIEHHBLIMH KaTeropusmu.'! OtHOCH-
TEJIbHO «BEYHBD» HE POJIbl WM KAHPbI, @ CaM SI3bIK U BO3MOXKHBIN CHEKTP €ro
UCIOJIb30BaHUs (CIOCOOBI peur), KOTOPBIA HE UCUEPIIBIBAETCA U OCTAETCS aKTy-
QJIbHBIM, XOTSl M TIO-pa3HOMY pacipeiesieTcsi 10 KOMMYHUKATUBHBIM OTPEOHO-

prasentation von Sprache [...], deren generisch distinkte Besonderheit darin zu sehen ist, ein
Display sprachlicher Medialitit und dabei ein Katalysator &dsthetischer Evidenz zu sein. [...]
dass Sprache ein ,schopferisches Organ des Gedankens® ist, und diese Eigenschaft unter-
scheidet Lyrik im Kern von anderen Gattungen [...]*; Zymner 2013, S. 7).

"' 310T MpoIEce MOXKeET peann3oBaThCs BIONHE OCO3HAHHO, CM., Harpumep, y CTenaHoBoM,
KoTopasi B cBoeM cOopHuke «lIpotus nupukuy» (2017) aBaHrapAUCTCKH MOKYIIAETCS Ha «ca-
MYIO CYTh)» JIUPUKH C MOMBITKON «yMEPIIBIECHUS» «IMPUUYECKOIO MO3Ta» U aBTOpa (B CMBICIE
TEKCTOBOW MHCTAHIIMK) M TEM CaMbIM CTaBUT TpaHC(oOpMaIruio CyOBEKTHOCTH B IIEHTP CBOEH
nodtukn: «Iloxoxke, Ha HBIHEITHEM dTare — a s MOJ03PEeBar0, YTO MOI3HS COXpaHSIET ceds
TOJILKO TaK — MYTEM CaMOYHHUUYTOKEHHS, OTCEUEHHUSI BCETO, YTO TOJIbKO YTO COCTABIISUIO €€
HEOTHEMJIEMYIO NPUHAIICKHOCTh, & TO U CAMYIO CYTh — CMBICI JIUPUKH, €€ HOBOE 0€I0 JHCU3-
HU COCTOUT B TIOIBITKE MOKYIIIEHUS HA TO, 0€3 4ero OHa MOKa He yMeeT 0OXOIUThCS: Ha JTNY-
HOCTh 103Ta. Ml MOCKOJIBbKY 10331l BElIb MOCIIEI0BATEIbHAS, €CIIH aBTOP CTAHOBUTCS AJI HEe
mpo0JIeMOii, OHA JTIOJDKHA ¢ HUM 4YTO-TO caenath. Bompoc — uro» (Cremanosa 2017, c. 420-
421). O «<KEeHOTHYHOCTU» COBpEMEHHOM 1033uu cp. y Kykynuna (2008).
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CTsIM U COOTBCTCTBYIOIIUM HM BHJAM PCUCBBIX AKTOB M HUX MaHI/ICI)eCTaL[I/Iﬁ B
IMPOAYKTAX pequoﬁ ACATCIIBHOCTH, CPCAN KOTOPBIX HAXOAUTCA U IIMCBMCHHOCTD.

CeronHsi MeHee BOCTpeOOBaHbl TPAHCUCTOPUUECKHUE U TJI00aNbHBIE OIpeje-
JICHUsI YKaHPOB, HEXEIU PAa3BUTHE METONOJIOTHMYECKOTO UHCTPYMEHTApHs, I103-
BOJISIFOIIETO OMMCAaTh M3MEHEHHUS B HCIOJIB30BAaHWU PEUYEBBIX (PYHKIMA U HX
pacnpe/ieNieHuu 10 POJIOBBIM U KaHPOBBIM (popMaM Ha OIPEAEICHHOM JTaIle.
Heo0xo1uMo ycTaHOBUTH UX OTHOILIEHUE K KOHKPETHBIM, KyJIbTYPHO U UCTOPHU-
YECKH YCTOSIBIIMMCS HOpMaM, Ha (POHE KOTOPHIX MOHSATHS M POJa, U KAHPOB
IpUOOPETAIOT CBOU, OTHOCUTENILHO HOBBIE MIPU3HAKH.

[To 3TO¥ mpUYMHE MBI MPEIIAra€M TOBOPUTH O «IO3TUYECKUX MPOU3BEACHU-
AX» U «I033UMW», n30eras poJoBOro onpezeneHus. B naHHOW cTaTbe TOBOPUTCS
0 «IMOATUYECKUX MPOU3BEICHUSAX» B CIydasX, KOrJa €CTh YCTaHOBKA Ha XYJO-
KECTBEHHYIO 00pabOTKy f3bIKa, HO OTCYTCTBYET BepcU(HKanus B KilacCHye-
CKOM cMbICe. B HOBelIIel Mo33un 3aMeTHA TEHJIEHLHNA K CTUXOTBOPEHHSM B
po3e M K THOPUAHBIM «IIPO30CTUXaM», KOTOPbIE, KaK U HHTEPMEIUAIbHbIE
(opMBbI, BBIXOJAT 3a MPEAEIbl KaK POJOBOrO MOHATUSA JUPUKH, TaK U (HOpMalib-
HOTO OIPEAEIICHUS I033UH, HO MOJAITCS C MPETEH3UEN Ha CTAaTyC «IIOI3UN».

K Tomy ke B pycCKOM JIMTEPATYPOBEICHUH POAOBOE MOHATHE JIUPUKU TECHO
CBS3aHO C POMAHTHYECKMMHU MpPU3HAKAMH, TAaKUMH KaK CYOBEKTUBHOCTH (T.€.
BBIPAXKEHUE MCUXUYECKUX U KOTHUTUBHBIX aCIEKTOB CyOBEKTa), a TakKe CyOh-
€KTHOCTb (T.€. MPUCYTCTBUE CYOBEKTA, UMILTUIIUTHOE WIIM SKCIUTMIIUTHO MAPKH-
pPOBaHHOE), U MOATOMY H30eraercs Kak oOmiee monsTue. HoBewmmii yueOHHUK
HCCJIE0BATENILCKOW TPYIIBI MOJT PYKOBOJACTBOM Hatannu A3apoBoil OCBSIIEH
KaK pa3 He JIMPUKE, a M0A3UHU KaK 0oJiee MHPOKOMY MOHSTHIO, B KOTOPOE BXOJIAT
¥ IMPUYECKUE, M HAPPATUBHBIE KaHPbI B cTuxax.'? OQHAKO 31€Ch «IMpUYeCcKas

12 «B HappaTHBHBIX CTHXaX BHMMaHHE YHTATENs COCPEIOTOYEHO HA TOM, O YeM PACCKa3bIBaeT
aBTOp, B IUPUUECKUX — HA TOM, K@K OH paccKa3blBaeT, Ha caMoil ero peuu. [loatomy s au-
PHUYECKUX CTHMXOB 0COOEHHO Ba)KHO MOHSATHE CyOBEKTa — TOr0, KTO TOBOPUT C HAMU C IIOMO-
IIbI0 MOATHYECKOT0 TEKCTa U YbMMHU IJ1a3aMH MBI BUJUM TO, YTO B 3TOM TE€KCTE M300pakeHO
[...] UmenHO 0coOeHHOCTH CyOBEKTa CO3/1al0T HEMOBTOPUMBIA MUP JUPUYECKOTO CTUXOTBO-
PEeHUS — XOTS KaKas-TO UCTOPHsI MOXKET ObITh paccka3aHa U B HeM [...]» (A3aposa et al. 2016,
c. 21). B 3anagHOW TeopuM JMPUKH PaCIPOCTPAHEHO, HAITPOTHUB, YETKOE PA3rpaHUYCHUE JIH-
PUKU OT HAPPATHUBHBIX TEKCTOB, IPUYEM HE 1O OMIO3ULIUU CYOBEKT — 0OBEKT peuH, a 1o JaH-
HOCTHU WJIM OTCYTCTBHIO HAppPaTUBHOCTHU (MMIOHMMAaeMOH KaK OMOCPEOBaHHAs peub, Mepesaro-
mast 4YTo-1100, 4acTo nepecka3 Kakoi-nbo UCTOpHH, T.€. MPEICTaBI€HWE HEKOTOpO oue-
pemHocTH JercTBHii), cM., Hampumep: ,,Nicht als lyrisch zu bezeichnen sind [...] zunéchst
einmal alle Gedichte, die durch die Struktur der Redevermittlung gekennzeichnet sind. Diese
Struktur ist charakteristisch fiir epische Gedichte, als deren Prototyp das klassische Versepos
gelten kann.“ [Bce cTuxoTBOpeHus, 1isl KOTOPBIX XapaKTepHa CTPYKTypa OMOCPEAOBAHHOM
peudn, He MOT'yT paccMaTpuBaThes B kaduecTBe aupuueckux.] (Lamping 1989, S. 89). IToatomy
Oayutazpl, a TAKKE SMUTPaMMBl, 110 JlaMnuHTY (TaM ke), He SBIAIOTCA JIUPUUECKUMH CTHUXO-
TBOpeHUAMH. OOIIENPUHAT B HOBBIX TEOPUAX TAK)KE OTKa3 KaK OT CyObEKTUBHOCTH, TaK U OT
caMoro cyObeKTa Kak OCHOBHOTO IMpH3HAKa JIMPHUYECKOTO, CP. B €ro ke KHure: ,,In einer um-
fassenden Definition der Lyrik ist also auf das Merkmal der Personalitét ebenso zu verzichten
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M033Us» OTpPENAETsIeTCs M0 MPHU3HAKy (PUKCAIlMM Ha CyObEKTe, a He Ha 00beKTe
PEuM, YTO TPEJACTABISIET CO00M TeopeTHuecKuil anaxpoHusm.* Bo3MoxkHo, ycTa-
HOBKa y4eOHHMKa Ha CyOBEKT HE CiTydaiiHa, TaK KaK OH MPEeXkJie BCEro oopariaercs
K COBPEMEHHOMY MaTepually, a B HOBEWIIEH MOI3UU HMMEHHO CYyOBEKT CTaj
HanOoJiee 3HAYUMOW U CIIOKHO OOBITPBIBAEMOM KaTeropHel, B KOTOPOW aBTOPEI
HAXOJAT eIlle He CUEPIaHHbIE BO3MOKHOCTH Xy/I0’KECTBEHHOTO BHIPAYKEHHUSL.

JlaHHas cTaThst UMEET CBOEH LIENBIO PasBUTHE MHCTPYMEHTApUs Ul OIHCA-
HUS CIIOKHBIX CyOBEKTHBIX (POPM, KOTOpPbIE MPEUMYIIECTBEHHO BCTPEYAIOTCS B
110331H (HO He TOJBKO). CyOBEKTUBHOCTh HE pacCMaTpPUBAETCA.

Texcmoesoti cybvekm u nod3us

B Poccun cyOBeKT 10 CUX MOp CUUTAETCS BaKHOM KaTEropuen Kak JUPUKH, TaK
U MO033UM — B YK€ YIIOMSHYTOM HOBEWILIEM y4e€OHUKE IpyIIibl A3apoBOod Lenas
rJlaBa MOCBSIIEHA «IIO3THYECKOMY CYOBEKTY». B 3amagHbIX TEOpUSIX JHMPUKH,

wie auf das der Subjektivitit, weil das eine wie das andere — und erst recht das eine zusammen
mit dem anderen — eine wenigstens aus heutiger Sicht nicht zu rechtfertigende Einschriankung
des Begriffsinhalts zur Folge hitte.“ [B mmpokoMm omnpeneneHuu JUPUKU HaJI0 OTKA3aThCsl OT
MPU3HAKA KaK TIEPCOHAIBHOCTH, TaK U CYObEKTUBHOCTH, TaK KaK TO U JAPyroe — u TeM 0ojiee To
U IPYroe BMECTE — 0 KpallHEN Mepe C CErOJHSIIHEN TOUKH 3PEHUS 03HAYAIOT HEOIPAaBJaHHOE
orpanuueHue conaepkanus noustus.] (Lamping 1989, S. 61). C Touku 3peHus 3amagHbIX T€O-
puil TUPUKH, TIO KpailHEeH Mepe B HEMELKOM IepMaHHCTUKE M KOMIIApaTUBUCTHUKE, y4EOHUK
«[lo33us1» HE COOTBETCTBYET COBPEMEHHOMY YPOBHIO JAHUCKYyCCHH Aaxe KoHua 80-bIX IT., HE
roBOpsl y’K€ O HOBEHIIMX TeopHsX, Kak, Hanpumep, [lumuepa n apyrux. OnHako kareropuye-
CKHI OTKa3 HOBBIX TEOPETUKOB JIMPUKU OT CYOBEKTa HJET Bpa3pe3 ¢ paciBeToM (Gopm cyOn-
eKTHOCTH (@ Takke CyObEeKTUBHOCTH) B HOBEHINEH MM033MH, XOTs, 0€3yCIOBHO, HU CYOBEKT-
HOCTb, HU CYObEKTUBHOCTb HE SIBJISIFOTCS HCKIFOUUTENbHBIMU TPU3HAKAMU JIUPUKH.

13 Cwm. nurary B npeapiymeii cebuike (Asaposa et al. 2016, c. 21). B pycckoii Teopuu Tupuku
TPAJUIIMOHHO yJenseTcsi 0co0oe BHUMaHHE CYOBEKTY (TEPMHMH BOCXOAUT elle K AHApero
benomy, cm. monpoOnee crateio B. HoBukoBa B Hacrosmiem cOopHuke). Cp., Hampumep, B
ctaBieil kinaccudyeckoit kaure JI. ['muH30ypr (mutupyercs no uzaanuto 1997 r., BocmpousBo-
JSIeMy BTOpO€, paciivpeHHoe usganue 1974 r.): «Hapsany ¢ koHuenmuei ,,HenocpeacTBeHHO-
IO BBIp@XEHUA " N3/IaBHA CYIIECTBOBAJIM U COBCEM JpYyrue omnpeneneHus aupuku. Ilpu Bcem ux
MHOT000pa3uu, MPOTUBOPEUNUBOCTH, BCE OHU UCXOJMIIM OOBIYHO U3 MPU3HAHHUSA 0COOOTO MOJIO-
KEHHs cyObeKTa, aBTOPCKOM JIMUHOCTH B CHCTEME JIMPUKHU, — YTO HUKOUM 00pa3oM He TOXKJe-
CTBEHHO TEOPHSM IMPSIMBIX AYIIEBHBIX U3NMUSHUM. [...] Crenuduka IMPUKH B TOM, YTO YEJIOBEK
NPUCYTCTBYET B HEH HE TOJIBKO KaK aBTOpP, HE TOJBKO KaKk 00BEKT M300paXKeHus, HO U KaK ero
CyOBEKT, BKIIFOUEHHBIN B ACTETHUECKYIO CTPYKTYPY IMPOHU3BEACHHUS B KAaueCTBE JCHCTBEHHOI'O
ee anemeHTa. [Ipu 3ToM MpsiMOii pa3roBOp OT MMEHU JUPUUECKOTO s HUMAJIO HE 00s3aTeleH.
ABTOPCKHI MOHOJIOT — 3TO JIMIIb HpeenbHas aupudeckas popma. Jlupuka 3HaeT pa3Hble cTe-
IIEHU yZaJIeHUs] OT MOHOJIOTMYECKOT0 THUIIA, Pa3Hble CIOCOOBI MPEIMETHON U MOBECTBOBATENb-
HOH 3amM(pPOBKH aBTOPCKOTO CO3HAHMSI — OT MAacOK JIMPUYECKOTO I'eposi 10 BCEBO3MOMKHBIX
,»OOBEKTUBHBIX " CIOJKETOB, NEPCOHAXKEH, BEIIEH, 3alIN(POBBIBAIOLINX JIUPUUYECKYIO JTUYHOCTh
MMEHHO C T€M, YTOObI OHA CKBO3b HUX IPOCBEYMBaNa. B nupuke akTUBEH CyOBEKT, HO CYyOBEKT
JMPHKH He 00s13aTenbHo nHaAnBuAyanen» (I'muz0ypr 1997, c. 9-10).



40 Xenpuxke [[Imanw

OJIHAaKO, MOHATHE CyOBEKTa CTAJI0 BECbMa CIOPHBIM. MHOrMe TEOpEeTUKU n3oe-
ratoT CBSI3M MOHATUS WIMPUKa» C CyOBEKTUBHOCTHIO, IPU3HAHHON OJHUM W3
TJIABHBIX CBOMCTB JIMPUKU, — B OCOOEHHOCTU mocie ['erenst u ero M3BeCTHOTO
ONpeEeNeHUs JTUPUKK'Y — HO U ¢ CyOBEKTHOCTBIO, KOTOPask YK€ B aHTHYHOCTH
CYHTANIACh XapPAKTEPHBIM CBOMCTBOM CTHXOTBOpeHHmi ' . Bosee Toro, onu mpes-
JIararoT TaK)Ke yCTPAHUTh TaKUeE, CTaBIIME B XX BEKE KIACCUUECKUMU, TOHATHS,
KaK «JIUPHUYECKOE [[TOITUUECKOE] %, «IMPUYECKUH [II0ITHYIECKHI] CyOBeKT» ® 1
JaXKe pacIpOCTPAHEHHOE NPEUMYILECTBEHHO B AHIVIOSA3BIYHOM MMPE «TOBOPS-
mwity. Hanpumep, Progurep LlumHep mepenMeHOBBIBa€T CYOBEKT BBICKA3bIBA-
HHSl WM aJIpecaHTa B «TeKCTyaibHylo ¢urypamuo» (,Textfiguration®!”), tax
KaK CyOBeKT BCerja CO3/1aeTcs B paMKaxX TeKCTa. AJPECaHT, WU TEKCTyalbHasl
¢urypanus, MOKeT ObITh MapKUPOBaH (B BUE MEPCOHAXKA UM aBTOPA), CKPBIT
(OTHOCHTENBHO aBTOPA) UIIM BOBCE OTCYTCTBOBATH. '

[lumHep'® MOJTHOCTBIO OTPHIAET CTPYKTYPHBIE (POPMBI CYOBEKTA B TEKCTE
KaK, B IIEPBYIO OYEpElb, IMOAXO0/, NEPEHOCAIUNA HAPPATOJIOIrHYECKYIO TEOPHUIO
«a0CTPaKTHOTO aBTOpa» Ha MOA3UI0 U BBOJALIUN «BMECTO AMIUPUUYECKOTO aB-
TOpa B TEKCTE CYOBEKT», KOTOPBIN JIEUCTBYET «3a CIIMHOW TOBOPSIIETO U (oKa-
JIU3aTOpPa», T.€. MOAX0, 3aMEHSIOIINNA PEAIBHOIO aBTOPA TEKCTOBOU, «CTPYKTY-
PUPYIOLIEH NHCTAHLIUEN:

[...] 1 He moHMMaro, 3aueM HEOOXOAMMO TMpeJIoJiaraTh CYIIECTBOBaHUE ab-
CTPAKTHOI'O aBTOpa U K TOMY K€ CKPbIBAaTh €ro WJiv JIUIIb Ha6J'II-OZ[aTI) €ro I[Cfl-
CTBHA 3a IH:I/IMI/I-HI/I6y,Z[I> CIIMHaMH, U KaK 3TO B006H_[e BOSMO)KHO.ZO
Peub 0 cyOBeKTax MM «s» OCYKIAETCs KaK HEHY>KHOE OJyIIEBIEHUE U OHTOJIO-
IU3alusl YUCTO TEKCTOBBIX peHOMEeHOB. TakuM obpasom, i LlumHepa BooO1e
OKa3bIBACTCS JIMIITHUM TOBOPUTH O CYOBEKTE, TeM 0oJiee 00 «aOCTpaKTHOM aB-
TOPE» UIIU KE «TEKCTOBOM CYyOBEKTEY.

4 TToxpo6uo o0 T'erene cm.: Culler (2015, p. 92-109). CM. 0 3HAYEHUH TeTeIeBCKOi ICTETHKH
JUTSl TEOPUH JIMPHUKH, CTABAMIUX CyOBEKTHMBHOCTH B IIEHTP BHUMaHUs, HampuMmep: Lamping

(2000, S. 235-237).

15 Hiihn / Schénert (2002, c. 290) yka3bIBaloT Ha TO, 4TO TPAAUIMS, YyCMATPUBAIONIAS B CTH-
XOTBOPEHHH «CpeNy JUIsl CaMOApTHKYJSIMU U CaMOKOHCTUTHYPOBaHHs ropopsiero (,,Me-
dium fiir die Selbst-Artikulation und Selbst-Konstitution des Sprechers®), Bocxoaur eme k
AHTUYHOCTH.

16 Cm. 06 mcTopuu MOHATHSA «IMPUUECKOE f» M KPUTUUECKOH MUCKYCCHH HA ITy TEMY:
Borkowski / Winko (2011).

17 Zymner (2009, S. 20).
18 Tam xe.

19 Zymner (2009).

20-I...] ich sehe nicht ein, weshalb man einen abstrakten Autor annehmen miiite und

auBerdem seine Machenschaften hinter irgendwelchen Riicken decken oder auch nur
beobachten sollte und wie man es iiberhaupt konnte* (Zymner 2009, S. 18).
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[TpotuBononoxuyo [lumuepy nosunuio 3anumaer Jutep bypmopd, korto-
pBIﬁ npcajiaracT pa3jindaTb (bOpMBI CY6'I)€KT3. B ITIOOTHYCCKHUX TCKCTAax IIO aHa-
JIOTUM C HAPPATOJIOTMYECKON KOMMYHUKATUBHOMN mozensio’!l. OH BumuT rpe-
HMYIIECTBO 3TOr0 IIOAXOJAa B TOM, YTO OH IO3BOJISIET NMOHATH CTUXOTBOPECHUSI
KaK IIPOAYKTbI KOMMYHHKATHUBHBIX 4AKTOB PCAJIbHBIX J'IIOI[eﬁ C OHpGI[@J'IGHHOﬁ
WHTCHIIMEH, BRIPAXKCHHON B CaMOM TEKCTE M XAYIIeH cBOeH pacmndpoBKU Yu-
taresieM. M30erast 0OTOXAECTBICHUS] TEKCTOBBIX MHCTAHIIUNA C PEAIbHBIM JIUIIOM
aBTOpa, bypnopd moguepkuBaeT, 4TO B TEKCTE OCYIICCTBISACTCS JHUIIL «TBOpYE-
CKHI1 TIOPBIB» aBTOpa. DTOT IOPHIBY SIBISIETCS CTPYKTYPUPYIOLIEH CUJION TEK-
CTOBOI'O ICJIOTO U 3aMCHACT aBTOpa B TCKCTC, T.C. KOTIICYATOK) 3TOI'O IIOPbLIBA B
TCKCTC €CTh HC BBIPAKCHUC PCAJIBHOI'O CY6’[>CKTa, HO CaM «TEKCTOBOM CY6’I>€KT»,
T.€. MHCTAHIIUS TEKCTA, CBA3b KOTOPOU C peajbHbIM aBTOPOM MPOCIICKUBACTCS,
HO KOTOpasi IpU 3TOM He coBmnaaaet ¢ HuM. [lo 3toit npuuune bypaopd orsepra-
€T BO3MOKHOCTb TOBOPUTH 00 «abCTpakTHOM aBTOpe». TekcToBoi cyObekT byp-
nopd OmuChIBaE€T Kak MPEIoJiaraeMOr0 HOCHUTENST MHTEHIMH, BBIPAKEHHOW B
TEKCTE, IEKOAUPOBAHHOW YUTATEIIEM U MPUIIKCHIBAEMON UM PEAIbBHOMY aBTOPY:

Thus, the personal structure of poems cannot be described sufficiently by simply
positing the articulated I in opposition to the real or empirical author, for he or she
is not even part of the poem. As a work of literature, the text has detached itself
from its factual producer. Nonetheless, the author’s creative drive is represented
in the text itself: he or she has become part of the poem as a structuring authority.
If we don’t wish to consider poems products of arbitrary powers or superhuman
forces, and if we don’t wish to cut off the connection between a poem and the
human being who made it, we will have to define this structuring authority as a
subject, so to speak as a placeholder for the empirical author in the text. This is

the only method that allows us to ascribe a communicative intention to poems, an
intention which has to be reflected in lyric analysis.

[...] I refer to this entity as the Textsubjekt (‘textual subject’). In contrast to the
‘implied’ or ‘abstract author’, the term ‘textual subject’ brings certain benefits:
Whereas the ‘implied’ or ‘abstract author’ remains unclear and indefinite with re-
gard to its particular status and relation to the text, the ‘textual subject’ points to
the fact that it is about a subjective, textual entity, constructed in and by the text.
[...] The textual subject therefore has to be situated between the I speaking in the
text and the factual producer of this text. It organizes a poem’s perspective and di-
rects the I without being identical with it.??

JI71st TeKCTOBOTO CyOBEKTa, OJTHAKO, UMEET 3HAUCHUE TAKXKe TO pa3jinuue, KOTo-
poe Bonwd IIMua ycTaHaBiMBaeT aJiss aOCTPaAKTHOTO aBTOpa — €r0 MOXKHO pac-
CMAaTpUBaTh KaK MUCKIIOYUTEILHO TEKCTOBYIO MHCTAHLMIO U YIIYCKAaThb U3 BUAY

21 HappaTonorudeckass KOMMyHHKAaTUBHAs MOJEIb CO CBOMMH YPOBHSAMU U MHCTAHIUSIMU
(Schmid 2014a) HeonHOKpaTHO NpUMEHsUIach K 1o33uu (Hanpumep, Griibel 1987, Bernhart
1993, Schonert 1999, Hiihn / Schonert 2002, Burdorf 2015). Oxrako 3T0 TpaHCKaHPOBOE
IPUMEHEHHE HappaTOJIOrMYECKHX YCTAHOBOK OBLIO TAaKKe€ M OCHOPEHO (CM., Hampumep:
Miiller 2004, S. 95).

22 Burdorf (2017, p. 25).
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BO3MOJKHBIC CBs3H C aBTOPOM, WJIA HaO60pOT, KaK «CJICI KOHKPCTHOI'O aBTOpa B
IPOM3BEICHUN» .

Bypnopd, kax u lIMua, cuuTaroT 3Ty MHCTAHIUIO BaKHEHIIIMM CMBICIOBBIM
IJIACTOM, COJEPKAIINM HHTEHIUIO TekcTa. IlIMua ¢ mogHbIM mpaBoM Moadep-
KHNBA€T, 4TO 3TOT CMBICII, CO3I[3.HHI>Iﬁ B 3TOM ILIACTC IIPOU3BCACHUS, MOKCT OT-
JINYaThCA OT MO3ULMK CaMOTO aBTOPa, OJJHOBPEMEHHO BBIPAKEHHBIX B APYTUX
KaHpaxX, B OCOOCHHOCTH HEXYJI0KECTBEHHBIX, YTO OOBICHICT HEOOXOIMMOCTH
YCTAHABJIIMBATh OTHOIICHUA MCXKAY INO3UIUAMHU, ITPHUIINCBIBACMBIMU a6CTpaKT-
HOMY U peajbHOMY aBTOpaM:

Contrary to the impression given by the term “author’s image”, the relation between

the implied author and the real author should not be pictured in such a way that the

former becomes a reflection or copy of the latter. [...] the implied author cannot be

modelled as the mouthpiece of the real author. It is not unusual for authors to exper-

iment with their world-views and put their beliefs to the test in their works.>*
Msi1 ¢ Bypnopdom npeanodntaeM TOBOPUTh O TEKCTOBOM CYObEKTE UMEHHO U3-
3a OTOTI'O0 BO3MOKHOT'O pa3jiniusd: CY6L€KT B TCKCTC NPUHIUIIUAIBHO OTACIICH OT
aBTOpa, TaK KaK OH, BO-IICPBLIX, €CTh €ro IpPOAYKT, CO3I[&HHBIIZ CO3HATCJIIbHO
WK OECCO3HATENBHO. A BO-BTOPBIX, ITOT CYOBEKT CKPBIT B CTPYKTYpE TEKCTa U
JOHKEH OBITh BBISBIICH YHMTATENIeM, T.€. OH HE TOJIbKO MHCTAHIUSA TEKCTa, HO
OTHOBPEMEHHO U €€ PEKOHCTPYKIIUA YATATEIIEM IIPU ITIOMOIIM aHAJIN3a U IrepMe-
HEBTHUYECKOI'O aKTa IMOHMMAaHHUs, B KOTOPOM HEOOXOIMMO CYOBEKTHBHOEC yda-
CTHE CO CTOPOHBI uMTaTeNsl (METOA M MOAXOJ K aHalu3y, 3HAHHE, a TaKXKe KO-
THUTHUBHBIE CIOCOOHOCTH).

XOTs TEKCTOBOM CYOBEKT MOXKET CYIIECTBOBATh, KAK U €ro TEPMUHOJIOTHYE-
CKHMI JBOWHUK «aOCTpaKTHBIA aBTOpP», BO BCEX KaHpaX, OH UTPaeT 0CoOyio
pOJIb B MIPOU3BEACHUIX C YCTAHOBKOW Ha SI3BIK, T.€. B MO3TUYECKUX MPOU3BE-
JEHUAX: YCUJIEHHOU caMopediekcuu cyobekta HoBOro BpeMeHu COOTBETCTBY-
eT moaTuueckas (Wi scretudeckas) GyHKIHS si3bika (B moHMMaHuu PomaHna
SIlkoOGcoHa), UMEHHO B TOA3HMM BBIXOJsIIAs Ha mepennuil miaH. [loatomy He-
CIy4allHO UMEHHO B MOATUYECKUX MPOU3ZBEACHUAX C €AUHUYHOU PEUbIO, T.€. C
OJHUM TOBOPSIIMM aJIPECAHTOM, MBI HAXOJUM IMPUMEPBl YMHOKEHHOMN poJie-
BOM (PYHKIIMM, KOTOpas OTHOCUTCS K YPOBHIO HE TOJIbKO TOBOPSAIIETO, HO H
TEKCTOBOTO CyOBEKTa, OTIMYAIOIIETOCS KaK OT FOBOPSIIIErO, TaK U OT CAMOI0

23| Den abstrakten Autor kann man von zwei Seiten her bestimmen, vom Werk her und unter
dem Aspekt des werktranszendenten konkreten Autors. In der ersten Perspektive ist der
abstrakte Autor die Hypostase des das Werk prigenden Konstruktionsprinzips. In der zweiten
Sichtweise ist er die Spur des konkreten Autors im Werk, sein immanenter Représentant.
[AGCTpakTHOTO aBTOpPA MOKHO OIPEACTUTH C IBYX CTOPOH: C TIO3HIIMH IMPOU3BEIACHUS H C TI0-
3UIIMA KOHKPETHOTO, HO TPAHCLEHJCHTHOTO TI0 OTHOIICHHIO K CBOEMY MPOH3BEICHHUIO aBTO-
pa. B mepBom ciryuae aGCTpakTHBIN aBTOP SBIISETCS UMIOCTAChI0 KOHCTPYKTHUBHOTO TIPUHITUTIA
npou3BeneHus. Co BTOPOH TOYKHU 3PEHHS OH SIBJIACTCS CJICIOM KOHKPETHOTO aBTOpa B IIPOU3-
BEJICHUH, €r0 UMMaHEHTHBIM nipeacTaButeneM.] (Schmid 2014a, S. 61).

24 Schmid (2014b, p. 167-168.).
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aBTopa. [IpumMep Takoro MHOrOUIIOCTACHOTO CYOBEKTa MOXHO HAWTH B ITUKIIC
Enensl 11IBapi 0 Monaxune Jlapunnu.>

Ho o0paienue K 351Ky O3BOJISIET U BOBCE SJIMMUHHPOBATH TOBOPAILIETO KAK
HOCHUTEJISI pEYEBOr0 aKTa, 3aMEHssl €r0 KOMIIO3ULMOHHOM (pOPMO caMoro si3bl-
Ka, KaK MbI 3TO BUJIUM B BU3yaJIbHOM M033uU. B Takom citydae ajfpecaHt coBIia-
JIA€T C SA3bIKOBOM KOMIO3UIMEN WM TEKCTOBBIM CYOBEKTOM, CKPBITHIM B HEll. B
HOBEMILIEH 1M0331HU, HAPOTUB, HAOIIOJAETCsl BO3BPAT CUILHOIO aBToOHOrpadu-
4eckoro cyOwnekta — K mpumepy, Ha FOTyOe momguepkuBaeTcsi HMEHHO TOXJIE-
CTBO «I103Ta» C TOBOPAIIUM B TEKCTE, KOI/Ia caM 03T YUTAET WUJIU, TOUHEE, UC-
TIOJIHAET CBOM TEKCT.?® DTO TOKIECTBO — UIpa C POISMH CyOBEKTa, MMEIOIIas
oTpeieNeHHy0 QYHKIUIO (HallpuMep, MOAYEePKUBAHUE MTOJTUTHISCKON TTO3UIHH
«ayTEeHTUYHOCTBIO» U «MCKPEHHOCTBIO», KOTOPhIE HAa CAMOM JIeJIE CIy>KaT PUTO-
pUYECKUM IpUEMOM). BmecTe ¢ OTOXIECTBICHHEM TOBOPSILErO, TEKCTOBOIO
CyOBEKTa M CaMOro aBTOpa, TOYHEE €T0 «UMUIKa», CPOPMUPOBAHHOTO MPOU3-
BEJICHUSIMH, a TAK)KE €r0 JIEUCTBUSMHU B IyOJIMYHOM NPOCTPAHCTBE, CYIIECTBYET
U TIPOTHUBOIIOJIOKHASA TEHJEHUUS K PAcHbUICHUIO CYyObEKTa B IPOU3BEICHUM,
CBSI3aHHAS C YMOTpeOJCHUEM pa3IMYHBIX JKaHPOB W MIATGOPM aBTOPCKOM ca-
MOTPE3EHTAlMH, K YMHO)KEHUIO, YHUUTOKEHUIO U TPOYUM PAa3HOBUIHOCTSAM UTP
C cyOBeKTHBIMU (opMaMH. DTU UTPBl HE OrPAHUYEHBI paMKaMH OJHOTO TEKCTa
¥ MOTYT B3aMMOJICHCTBOBATh C CyOBEKTHBIMH (popMaMu B IPYTHX TEKCTaxX, a
TaK)K€ C BHETEKCTOBBIMU (hOpMaMM, KakK IOKa3bIBalOT, Hampumep, mutpuit
[TpuroB u ero coBpeMEHHbIE MOCTKOHIENTYAINCTCKUE ajaenTsl Bpoje Pomana
OcmunknHA.>” ABTOpBI Kak ObI CO3JAI0T MHOKECTBO 00pa30B CyObEKTOB, KOTO-
pbl€ MOTYT, HO HE JOJKHBI COOTHOCUTBCS] C HUMU CaMUMH.

Jnst onucaHusi MOJOOHBIX CJIOXKHBIX CYOBEKTHBIX (PopM HeoOXoaum OoJiee
TOHKUW MHCTPYMEHTapHii, 4eM TOT, 4uTto mpemnaraior Lumuep umu Bypnopd.
KoMmmyHUKaTHUBHASI MOJIeNIb TEKCTOBBIX MHCTAHIIMNA, a TaKXKE BBIIICYTIOMSHYTOE
pacnpeneneHue aJpecanTa no 4yerbipemM gopmam y L{luMHepa oka3bIBaroTCsl He-
JIOCTAaTOYHBIMH JJI1 ONHUCAHUSI TAKOTO MHOXKecTBa (OpM, B KOTOPHIE BXOAUT U
Urpa ¢ JUYHOCTHIO PEAJIbHOTO aBTOpPA, MEPEXoasiias TPaHUIbl TEKCTa KaK Xy-
JI0O)KECTBEHHOTO M KaK «(UKTHUBHOTO» MPOJYKTa ¢ TaK Ha3bIBaeMOW JEHCTBU-
TEJIHLHOCTHIO, KOTOPasi CO CBOEH CTOPOHBI caMa, B 0OpaTHOM TpoIiecce, CTaHO-
BUTCSI MaTE€pUAJIOM JJISI XyA0KECTBEHHBIX TPUEMOB.

25 Cm. 6onee moapo6Ho: LlTtans (2019b, B meuaTn). BBIMBIILIEHHbIE TEKCTOBBIE CYOBEKTHI
0]l UMEHAMHU BBIIYMaHHBIX aBTOPOB JAPYTUX HALMOHAIBHOCTEH B MPO3€ CO3/1aeT, HAIPUMED,
®anna ['pumbepr. Cp.: «lanee s moHsuia, yTo padoTa OT JIMIAa BBIMBIIIJIEHHOTO aBTOpa JAeT
MHE Oo4eHb MHOroe. OCOOEHHOCTH >KM3HM TOW HJIM MHOM OOLIHOCTH Jerde pacKpbIBAIKCH,
KOTJ]a TOBOPHJIM NPUIYMaHHbIE MHOIO MPEJCTABUTENN Pa3sHBbIX ATHUYECKUX TPYII: HeMell
Sko6 Jlanr, typok Cabaxarmuu-bopa Dteprion, eBpeiika Mapuanna bennmaug u apyrue»
(I'pumGepr 2005).

26 CM., HampuMep, 0 BUPAIbHOM CTHXOTBOpeHHH AHacTtacuu JMutpyk «Hukorma Mel He Oy-
nem Opatbsimu» Ha FOTy6e: Stahl (2015, 2017a).

27 Cm. 6onee noapobHO 06 7TuX npumepax: Lltams (2019a, B meuaTn).
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Bo-nepBrIX, HY)XKE€H MOAXOA AJsl pa3iudeHusi cyOBeKTHbIX (opMmM B camMoMm
MO3TUYECKOM MPOU3BENECHNH, a TAKXKE JJI1 YCTAHOBJIEHUS MX K€ OTHOIICHUS K
ApYruM CyOBEeKTHBIM (OopMaM B JPYTUX MPOU3BEACHHIX aBTOpa WIM K €ro
BHETEKCTOBBIM OOpa3aM. Bo-BTOpBIX, HHTEHIUS WM yCTAaHOBKA Ha Nepenaqy
KaKoro-inbo cmbIcia HE MO3BOJISET ONPENEIUTh (POPMY CaMOro CyObeKTa:
yXOJ OT MPOCTOr0 HEHTPAIU3OBAHHOIO €AMHOI0 CyOBEKTa CBSA3aH C PACLIBETOM
MHOXecTBa ero ¢opm. VIMEHHO MHOXECTBEHHass U MHOTOCIOWHas (opma
cyOBeKTa B €€ CIOKHBIX COOTHOILIEHHUSX pa3BUTa B HOBeHIIell mos3uu. B-
TPEThUX, 3TUM (pOopMaM He 00s3aTEIbHO COOTBETCTBYET «aJpecar», KOTOPHIH B
KOMMYHUKATUBHOM MOJIENU MOApa3yMeBaeTcs I Kaxka0u (GOpMBbI aJipecaHTa.
[To 3TUM mpUYMHAM HYKEH JAPYTOM MOAXO0M, KOTOPBIM BBLABUHET B (OKYC HE
KOMMYHHUKATHBHBII aKT C €r0 HOCUTEISIMH U CMBICIIOM, a CaMOro CyObeKTa U
pa3JINuE€HHUE €r0 BO3MOKHBIX (DOPM.

Mp1 npennaraeM 000CHOBAaTh TaKOM MOAXO/ MPU MOMOIIH 3K3UCTEHIHATIBHON
¢unocoduu I'enpuxa bapra. [IpeumyiecTBo 3TOro moaxoga COCTOUT B TOM,
YTO OH IO3BOJISIET ONUCATh U «aBTOOMOTpaUUEcKUe», UIU «pealbHbIe», CyOb-
€KTHbIE (DOpMBI HapaBHE C XYJI0)KECTBEHHBIMU — 6Ce BBIPAXKEHHS CyObEKTa
HEOOXOAMMO MOHUMATh KaK «00pa3bl», peallu3yIOlUecss B COOTHOLIEHUSX pa3-
JUYHBIX siBNIeHUNA. Hu peanbHbli, HU TpaHCUEHAEHTHBIA CyOBEKThI CaMU 10 cede
HE YJIOBUMBI. ECTh TONBKO TpaHCUEHAEHTANbHAS MPEANOCHIIKA I YCTaHOBJIE-
HUS CyOBEKTHBIX (POPM — KaK JaHHBIX JUI BOCIPUSATHUS, TAK U CKPBITHIX B CTPYK-
Type UX COOTHOLIECHUHN M KAYLIUX CBOErO OTKPBITHA B 3CTETHUUECKOM CO3€pLa-
Huu. CyObekT, mo bapry, — 3T0 MHOrOC/ONHas U MOJABH)KHAsA COOTHECEHHOCTh
ABJICHUM WM (OPM BBIpAXKEHUSI CYObEKTa, YIpaBisieMasi CKPBITHIM MPUHLIUIIOM,
OoOHapy’KeHUE KOTOPOro MO3BOJISIET CO3EPLATh ITY COOTHECEHHOCTh KaK TaKOBYIO.

«Cybwexmy kax « Camocmovy 6 punocoguu sxzucmenyuu I'enpuxa Bapma®

I'enpux bapt (1890-1965), dunocoduro 3K3UCTEHIIUU KOTOPOTO JIUIIIh CPABHU-
TEJILHO HEAABHO OTKPBUIM 3aHOBO,>’ €Il B MEPBOi MoI0BHHE XX BEKa 3aJI0MKHII
KpaeyrojbHbI KaMeHb i (uiocoduu CyOBeKTa MOCie MOCTMOJIEPHU3MA,
MIPOBO3TIIACHBIIIETO «HCYE3HOBEHHE CYOBEKTa» W OTPHUIIABIIETO MOTPEOHOCTH B

28 JT0T paszen BOCIPOU3BOMUTCS B HECKOILKO M3MeHEeHHOM (opme 110 ctaThe: LlTams (2016,
c. 169-174).

? Boken craput I'enpuxa Bapra B onun psn ¢ Xaiizerrepom u Slcnepcom, a Ipad emme u ¢
Captpom. Cm.: Graf (2008, S. 15); Bocken (2007, S. 139). Cm. 0 ero neHTpajJbHOM MOHSTHH
«axzucmenyuu»: Grund (1999), Graf / Schwaetzer (Hgg., 2007). IlepBblii HOMep OroseTeHs
obmectBa ['enpuxa bapra Beimen B centsiope 1997 r. Ha cerogus Beio B nenom 20 HO-
MepoB (cm.: http://www.heinrich-barth.ch/gesellschaft.html#anchor bulletin). Cnucok Hayd-
HOU yuTepatyphl o bapte nmeercs Ha caiite o01IecTBa:
http://www.heinrich-barth.ch/forschung.html (07/08/2018).
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punocodun cyonekra Booode.*® Ero moaxo BeIIEnsSeTCsS TEM, 9TO 00bEIUHSIET
TPAHCLEHAEHTAIN3M KAHTHAHCKOTO THIA C SK3MCTEHIMAIM3MOM M (PEHOMEHO-
norueii.?! Tem cambiv, Bapr u30eraeT 0JHOCTOPOHHOCTH KaK SMIIMPHYECKOTO,
TaK ¥ PalMOHAIBLHOTO WM MeTadu3nueckoro HampasieHuit. Ctpemsich k 06oc-
HOBAHMIO «OCHOBOIIOIAralOIMX NPHHIIUAIIOB UHAUBHAYYMa, 51, caMOCTH, JIMYHO-
cTH»*2, OH CO3HATENHLHO OOXOMUT KAaK TUIIOCTa3uPOBAHKE CyObekTa™ mim uuam-
BHYaJIbHOCTH YEJIOBEKA, TAK M €r0 IIPOCTOE OTpullanue.>

HcxogHolt Toukoil cBoelt ¢unocoduu sKk3ucTeHnrMU bapT monaraer Hacyl-
HYIO0 IOTPEOHOCTh 00OCHOBAHMS MOHATHUS CYOBEKTA: €CIIM MBI UCXOJUM U3 (ak-
Ta HK3UCTEHLUU YEJIOBEKA, TO «Mbl OYEBUOHO He MOJceM uzbedcams 80npoca:

KTO uau 4T0 akmyanuzupyemcs 6 ak3ucmenyuu? Kax oocmoum oeno c AGENS
[nmar. JESITEJIEM. — X. II1.]?2»%°

39K ¢unocoduu cybnexra bapra MOXHO OTHECTH M oLieHKY I'pada: « IMEHHO TO, YTO MOTJIO
CTaTh OJIHOM M3 NMPUYMH HEJIOCTATOYHOI'O BHUMAaHUs K bapTy, Aenaer ero Takum MHTEPECHBIM
JUIL HaC CErOJHS: €ro nosuyus medxcoy ouckypcamu. V160 B TO BpeMms, KaK COBPEMEHHbIE
JMCKYCCUH, BO3MOXKHO, U TYT, U TaM HECKOJIbKO 3allllli B TYNUK, bapT oOpamaer BHUMaHue
Ha aJbTepHATUBHbIE KOHCTEUIALMU MBICIM U MOXET, TAKUM 00pa3oM, NpUIaTh MBIIUICHUIO
HOBbIE UMITYJIbCHI M yKa3aTh HOBbIe yTu». (,,Genau das, was die fehlende Beachtung Barths
mit verursacht haben diirfte, macht ihn nun aber heute so interessant: seine Stellung zwischen
den Diskursen. Denn wenn sich gegenwirtige Diskussionen da und dort vielleicht etwas fest-
gefahren haben, so lenkt Barth die Aufmerksamkeit auf alternative Gedankenkonstellationen
und ist so in der Lage, dem Denken neue Impulse zu geben und neue Wege zu weisen.*) (Graf
2008, S. 14-15).

31 Coopruk 3enmna u BuibaepMyTa MOCBAIEH BOHNPOCY OTHOLIEHHs: ¢umocopuu Bapra k
denomenonoruu: Sepp / Wildermuth (2010).

32 »grundlegende [...] Prinzipien des Individuums, des Ich, des Selbst, der Personlichkeit®
(Barth 1965, S. 293).

33 «HecMOTps Ha 3TO, Mbl CYMTAEM HEOOXOJMMBIM HE MOIAThCA BHYIIEHUIO THIIOCTA3HPYIO-
IIET0 B3TJIA/A, CIUIIKOM OUYEBHIHO MPU3HAHHOTO B Ka4€CTBE 00IIEro KOHCEHCycax. (,,Nichts-
destoweniger sehen wir uns veranlaf3t, uns der Suggestion einer hypostasierenden Auffassung,

die nur allzu offenkundig von dem allgemeinen Consensus getragen wird, zu entziehen.)
(Barth 1965, S. 301.)

3% «Hac MOTyT 3amofi03pHUTh B TOM, YTO MbI BCTYIIH/IM HA MyTh KPUTHUECKOH TEKOHCTPYKIHH
[...] Ho MBI Hajeemcs, 4TO MHUPOKO MPOCTUPAIOIIAACS peaTu3aus X0/1a HallluX MBICIEH [...]
HE TpUBEIET K HEraTUBHOMY pe3ynbTatry». (, Wir setzen uns dem Verdachte aus, den Weg
einer kritischen Destruktion beschritten zu haben [...] Doch wir hoffen, dafl uns die weit aus-
greifende Durchfiihrung unseres Gedankenganges [...] nicht zu einem negativen Ergebnisse
fiihrt.*) (Barth 1965, S. 303-304).

35 Denn wir konnen offenbar der Frage nicht ausweichen: We r oder w a s ist es, das sich
in der Existenz aktualisiert? Wie steht es mit dem A G EN S ?* (Barth 2007, S. 87)

Baxwueiine nosnoxxeHus o cyobexte B ¢puiiocopun bapra ocBeleHbl B OJJHON U3 €ro JEKIUi
1951-58 rr. «Ok3ucmenyus B cBoeM ,,quaHoM  3HaueHun» (Barth 2007, S. 85-105) u B nmsiToit

raBe « HaUBUIyaTbHAS SK3UCTCHIIMS M IAYHOCTH €ro TJIABHOTO Npon3BeneHus «[lo3Hanue
sk3ucteHumn» (Barth 1965, S. 298-359).
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baproBckasg koHuenumuss CcyObEKTa OTKPHIBAET BO3MOXHOCTh OXBaTHTh
criekTp ¢hopM cyObeKTa MEXly KpallHUMU MOJI0CAaMU YTBEPKACHUS HEKOTOPO-
ro €JUHOTO CyOBEKTa 0 €ro IMOJHOW HEONPEeAENIMMOCTH WM OTPULAHHS U
MEXAY BCEOOIIMM YHHBEpPCATU3MOM M HKCTPEMATIbHBIM HHIUBUYATU3MOM.
[Ipu 3TOM MMeeTCs BO3MOXKHOCTh HEKOTOPOTO UEPAPXUUYECKOTO YIOPSI0UEHUS
dopM cyObeKTa, Tak Kak OHU OMPENENAIOTCS MO Pa3HbIM YPOBHSIM MO3HAHUS,
KOTOPBIM OHHU COOTBETCTBYIOT.

Ocobennocth ¢punocodpun bapra cocraBiser ee dcTeTHYECKass W TEPMEHEB-
THYecKas ycTaHoBKa.’® EquHUYHEIN (pEHOMEH OTKPHIBAETCS HE MO3HAHMIO, A XY-
J0KECTBEHHOMY CO3EpPLIaHUI0, CIIOCOOHOMY OXBATHUTh SIBJICHHUE KaK CIOXKHOE
CTPYKTYPHUPOBAHHOE I1eJI0e. XYI0XKHHUK HE CBOJIUT SIBJICHHUE K TIOHATHIO M HE a0-
CTparupyeT o0Iee OT €AMHUYHOTO, HO CO3epIaeT KOMIUIEKCHOE COOTHOIICHHE
COCTaBJISFONUX B CAMOM SIBJICHUU. DTOT XyJI0’KECTBEHHBIN MOJIXO JIeiaeT BO3-
MOKHBIM yPa3yMeTh 4eJI0BeKa KaK IpeebHO NHANBUAYAIbHOrO cyobeKkTa®’:

Jus acmemuueckoe Ypa3yMCEHUC, IIPpU KOTOPOM nowriAmue He onepestcaent Co-

zepyanue, CIIOCOOHO Ypa3yMCThb 4YCJIOBCKAa B TOM, KaKUM OH 6blicmynaent 8 seje-

Huu; B €ro unmezpajibHom, He C1OMIAEHHOM l'IpOSIBJ'IeHI/II/I.38

DcTeThyecKoe ypasyMeHue WHIANBUIYAIbHOTO siBJieHUs J1ia bapra — repMeHeB-
TUYECKUN aKT MHTEPIIPETAIlUH, MO3BOJISIIONICH Ka)XIblid pa3 MO-HOBOMY U IIO-
JIPYTOMY, C IPYTrOMl TOYKU 3PEHUS, U3 IPYTOH MEePCIEKTHBBI, YBUACTD SBIICHNUE,
TaK 4YTO BO3MOXHO OECKOHEYHOE MHOXKECTBO €ro BOCHpUTHI. BbeIxonut, 4To B
baproBckoii punocopuu ypasymeHue cyoObeKTa B SIBICHHH aHAJIOTMYHO CO37a-
HUIO ¥ HHTEPIPETAINH XYA0KECTBEHHOTO TTPOU3BEICHNS.

bapt pasnuuaer Tpu ypoBHSI MO3HAHUS M, COOTBETCTBEHHO, cyOnekTa. llep-
BbIIl YPOBEHb — YEJIOBEK KaK SBJICHHUE €I A0 €ro Xy/I0KECTBEHHOTO BOCIPHSI-
TUs. SIBIIEHHE 0XapaKTEpU30BAaHO MHOXECTBOM JETAJIE U BHEIIHUM, IIPEXOAS-
IIUM €AUHCTBOM, JJaHHBIM BO BPEMEHHU M MPOCTPAHCTBE M MOITOMY MOCTOSHHO
MeHsronmmcs. Takoe pesiTUBHOE CYLIECTBOBAHME HE UMEET CMBICIA U 3Haye-
HUS 3a IpefenaMu cBoero siBjaeHus. Ha 3ToM ypoBHE He MOET OBbITh peud O
«CyOBEKTE» B CMBICIIE MHTErPaIbHOro 1enoro. CyOBbeKT Kak 1eJ1I0€ OTKPbIBAeT-
Csl TUIIb IPU TOM YCJIOBUH, YTO CYIIECTBYET YTO-TO BHE U BBIIIE ITOW MOCTOSH-
HO M3MEHSIOIIENCS OTHOCUTEIBHOCTH:

36 Cm.: Wildermuth (1990).

37 «MBI CTOMM TYT Tiepe]i IPOTUBOIONOKHBIM BCEl 2ii1eTHUECKOH ACHOCTH M MPO3PAuYHOCTH
MIOJTIOCOM:  TIepe]] OBITHEM EAMHWYHOTO, KaK OHO MPOSBISIETCS B SBICHHH BO BCEM CBOEM
HauboJsee MoiaHoM crocobe Owitus.» (, Wir stehen hier vor dem Gegenpol gegen alle eideti-
sche Klarheit und Durchsichtigkeit: vor dem Sein des Einzelnen, wie er in seiner erfiilltesten
Seinsweise in die Erscheinung tritt.”) (Barth 1965, S. 344).

3 Nur das aesthetische Erfassen, in dem der Begriff der Anschauung
nicht vorgreift, erfalt den Menschen, wieerin die Erscheinung tritt;
inseinemintegralen, ungebrochenen Erscheinen.“ (Barth 2007, S. 88-89).
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Ho ocraercs OOHO HacyujHoe mp€60661HM€Z OTHOIICHHUEC SK3UCTCHIIMU K TOMY, YTO
oxeamuvleaem 3my OMHOCUMENLHOCb, K YEMY-TO Henpexoosuemy, 4To He 3aTpa-
TUBACTCA BOCXOAAIIMMU W HUCXOAAIIHMMU ABUXKCHHUAMHU SK3UCTCHUHWUU, K «IIPUH-
[UITY», PACHOJIOKEHHOMY 10 M) CMOPOHY BBICOT M TIyOHMH SK3MCTECHIHMATBHON
amyanmaunn.”
DTOT IIPUHLUI» HE MOXKET OBITh «HEKMM UHIAMBUIyalbHBIM »*°, mnaTonnue-
CKH TIOHSTBIM «3WJ0COM» WJIA OHTOJIOTU3HPOBAHHON AYHION: OH €CTh JIMIIb
«IIPMHLMII ,,cyObeKTa® Mo3HaHUS»*!, KOTOpHIH, Momo6HO aHTH4HOMY Jlorocy,
€CTh BCEOOIIIEe U YHUBEPCATLHOE YCI068Ue BOSMOKHOCTH OCMBICJICHHOW ¥ MH/IH-
BUIYaJIbHOM 3K3UCTEHIUK.*? AHAIOTMYHO KAHTOBCKOMY OOOCHOBAHMIO IMO3HA-
HUS TPAHCIICH/ICHTAJIBLHBIM YCIOBUEM TO3HAHUS, CYyOBEKT OKa3bIBACTCSI MBICIIH-
MBIM TOJIBKO B TOM CiIy4ae, KOrja Mpe/ICTaBIISIETCS B OTHOILIEHUH K «TPAHCIICH-
JEeHTATbHOMY SI». DTOT «TpaHCUEHAEHTAIbHBIA CYOBEKT» «ECTh CMbICIONPUOA-
IOWUll NpUHYUN AKTyaTU3UPYIOLIEUCs 3K3UCTEHIMHA. Kak TakoBOW OH MBICIUM
JUWb B omHeceHHocmu K 3To akmyanuzayuu. C 1pyroi CTOpOHBI, aKTyaau3a-
I[Us1 SK3UCTEHIIMAIBLHOTO MO3HAHUS Oe3 OTHECEHHOCTH K CBOEMY TPaHCIICHJICH-
TaJIbHOMY IIPUHLMITY mepsiem BCAKUNA CMBICH U BCAKOe 3HadeHue».* «CyObekT

3 Es bleibt aber ein Desiderat: die Beziehung der Existenz auf einihre Relati-
vitat Ubergreifendes ;aufein Beharrendes, das von dem Auf- und Abstei-
gen der Bewegung der Existenz unberiihrt bleibt; auf ein ,Prinzip‘, das jenseits der Ho-
hen und Tiefen existenzieller Aktualisierung liegt.” (Barth 2007, S. 94).

40 kein individuelles Ich “(Barth2007,S. 98).
41 Prinzip des ,Subjektes‘ der Erkenntnis“ (Barth 2007, S. 97).

42 Cm. o paznmuunsx ¢punocoduu bapra ot HeokanTuaHcTBa U oT Xaitnerrepa: Graf (2008, ri.
1 u 3). Otnuune ot KaHTOBCKOTO TpaHCLEHIEHTaIu3Ma, KOTopblid bapT cumtaer HemocTa-
TOYHO KPUTHUYECKUM, TaKOBO: «YXKe 3aHATHE npobOiemol eewju-6-cebe [...] o3Ha4daeT AJs
bapra Bo3Bpar Kk Meradu3uKe; TO ke camoe Kacaercd TeHJeHIuu KaHTa mokazatb CyOBEKT
MO3HAHUS npeddanHbviM TIo3HaHuto. [loatomy bapT cuntaer HeoOXoauMBIM npessovumu Kan-
ma». (,Nur schon sein Sicheinlassen auf das Ding-an-sich-Problem [...] bedeutet fiir Barth
einen Riickfall in die Metaphysik; nicht anders Kants Tendenz, das Subjekt der Erkenntnis als
dieser vorgegeben erscheinen zu lassen. So ergibt sich fiir Barth die Notwendigkeit, iiber
Kant hinauszugehen.”) (Graf 2008, S. 174). Xodep crnpaBeyIMBO YKa3bIBaeT Ha TO, YTO y
bapta «Jloroc» cTaHOBUTCS «KOHCTUTYTUBHBIM MPUHIIUIIOM O3HAHMSI», U TEM CaMbIM TPaHC-
[EHICHTAIBHBIA TTOIX0/1 HE3aMETHO TIEPEXOJNT B «aOCOMIOTHYIO TpaHCcueHaeHTHOCThY (Hof-
er 2010, S. 97). Cm. Takxke: «[...] TpaHCIEHIEHTAIILHO MOHSTHIA B CTPOTO KaHTHAHCKOM
cMmbIcie JIoroc oqHOBpEMEHHO U TPaHCLEHACHTEH, TOCKOJIbKY OH HE MOXET OBbITh JJO KOHIA
CXBa4eHHBIM, TIOHITBHIM HWJIA OBJIafieBaeMbIM». (,,[...] dass der im strengen kantischen Sinne
transzendental verstandene Logos zugleich transzendent ist, insofern er nicht im letzten er-
fassbar, verstehbar oder beherrschbar ist.) (Schwaetzer 2010, S. 116). Otnomenue bapra u
KanTa n3ydaet 6onee noapo6no: Hofer (2014).

31ech IPOSBISIETCS] XPUCTHAHCKAs mojoruieka bapra, OpaTa 3HAMEHUTOrO MPOTECTAHTCKOTO
teonora Kapma bapta (1886—1968), cm. 00 ux otHomenusix: Danz (2007).

43 Das transzendentale Ich ,isteinsinngebendes Prinzip der sich aktualisierenden
Existenz. Als solches istes nur in Bezogenheit auf diese Aktualisierung
denkbar. Andrerseits verliert die Aktualisierung existenzieller Erkenntnis o hne Bezo-
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TpaHcueHaeHTanbHoro nopsiaka», K TRANSCENDENSy, sBisieTcss mpeanochui-
KOM ISl CAMOTO TIOHATHS CyOBEKTa B ABJICHUM.

JIume Ha BTOPOM YPOBHE, CONPSKEHHOM MEXKIY SBJICHHEM W TPAaHCIICHJICH-
TaJIbHBIM TOPSKOM, OTKPBIBAETCS COOCTBEHHO CyOBEKT, KOTOphI bapT Ha3bl-
BaeT «CamMOCThIO» B OTJIMYME OT SMIUPUYECKOTO M TPAHCIECHICHTAIBHOTO
«5I».% D1a «CaMoCTh» €CTh «UHMeZPUPYIOWUTE MOMEHM» «AKTYATM3UPYIOIIEH-
sl oK3uUCmenyuu»*°, T.e. OHa BBICTYIAET CBA3LIO BCEX COCTABJISIONINX U MX BCe-
CTOPOHHETO COOTHOUIEHUS, KOTOPYIO MOYKHO YBUAETh Kak oOpa3 (Hem. Ge-
stalt'’). «CamMocTb» HH B KOEM CIIydae HeJb3sl ONPEAEIUTh KaK HEUYTO 0COOEH-
HOE, SKCIUTHIUTHO JaHHOE:

CaMoOCTh HE SBIACTCA 0Cc000U COCMABHOU YACBIO OK3HUCTCHIIMH, HO OHA €CTh HC-

YTO OmHocumenbHoe 6 nmom cmbicie, 9YTO MOKET OBITh YBUJACHA Kaotcowlil pas 6

UHOM COACPIKAHUHN \')K?»I/ICTeHI_II/II/I.48

«CaMOCTB» €CTh CTPYKTYpa, PACKPBITAas MHTEPIPETUPYIOLIMM B3IJIAIAOM, Ha-
IIPABJICHHBIM HA CMBICJIOBEIE COOTHOLIEHHS BCEX €IMHUYHBIX COCTABIIAIONIMX M
WX B3aMMOCBsA3€H B 00bekTe.* «CaMOCTE» HMKOI[a HE MOKET OBbITh OXBayeHa
WIM BRIpaXKEHa caMa 1o cebe: oHa OeckoHeuna (dzeipov)™. IlosTomMy OHa M

genheit auf ihr transzendentales Prinzip allen Sinn und alle Bedeutun g.*“ (Barth 2007,
S. 103).

* Transzendentales Ich oder das Ich als TRANSCENDENS ist Voraussetzung des Selbst in
diesem Sinne (Barth 2007, S. 95), ,,Subjekt transzendentaler Ordnung* (Barth 2007, S. 95);
,»als das transzendental verstandene Subjekt des Existierens* (Barth 2007, S. 95).

45 Barth (2007, S. 89).

4 Das Selbst ist das ,integrierende [...] Moment* der sich aktualisierenden
Existenz*“(Barth 2007, S. 93).

47 Bapt rosopur o ,,Gebilde“, ,Gestalten der Erscheinung® (Hem.), 00pa30BaHMAX WIH
obpazax ssrenuit (Barth 1965, S. 310), Bocnpon3BeA€HHBIX XYJOXKHUKOM KaK «CBBIIIE MPH-
3BaHHBIM HHTeprperatopom» (,,hochst berufener Interpret) siBaeHHsAX, B KOTOPBIX HpO-
SIBIIIETCS «HACTOSIIAs YK3UCTeHIUs» (,,wirkliche Existenz®) (Barth 1965, S. 311).

4 Das Selbstistalsonicht einbesonderer Bestandteil der Existenz; sondern
insofern einRelatives,alsesinimmer wieder anderm Gehalte der Exis-
tenz gesehen werden kann* (Barth 2007, S. 94).

4 Dieses findet sich ,in Sinnbeziehun g e n, durch die sich die einzelnen Momente zu
einemZusammenhange der Aktualisierung der Existenz autbauen. (Barth 2007, S. 99).

bapt pazBuBaer monsTHEe «CaMOCTH» B CMBICIE «aKTyalH3alldd MPOSBICHUI-B-SIBICHUU,
KOTOpOE IO CYIIECTBY YCKOJIb3aeT OT Jt00oro npucyrcTBus» (,,Denn die Aktualisierung des
In-die-Erscheinung-Tretens entzieht sich wesensméifig aller Priasenz.”; Barth 1965, S. 122).
Ban KpekxogeH Ha3bIBaeT 3Ty «aKTyalU3alHI0 MPOSBICHUSI-B-SIBICHUI» «UUCTOH (eHOMe-
HansHOCTBIOM (Kerckhoven 2010, S. 61). CM. Takke MOCBSIIEHHBIN 3TOH MTpobeMe COOPHUK:
Hauff / Schweizer / Wildermuth (Hgg., 1990).

30 Denn: ,,Das ,Selbst* wirdnie als solches erfaBbar und darstellbar (Barth 2007, S.
90). ,,Denn er ist ein ,anepov‘ (Barth 2007, S. 90).
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OCTaeTCsl «TaWHOW»!, XOTS U OTKPBITON /IS MO3HAHMS, IPUOIIMKAIOIIETOCS K
Hell B 0ECKOHEYHOM IPOLIECCE YIIaBIMBAaHUS €€ COOTHOLIEHUH.

NHanBHUyalbHOCTh CyOBEKTa OCYHIECTBISIETCS HCKIIOYMTEIBHO B XYJIOKeE-
CTBEHHOM CO3€pLaHuM M uHTepnperanuu. Ho ata mHTEeprperanus He SIBIISETCS
CIIy4aiiHOM WJIM BOJIbHOM, «CYOBEKTUBHON» B OTPULIATEIIBHOM CMBICIIE, a JUaJIo-
TMYHOI’%, TaK KaK OHa 0OYCJIOBIIEHA, C OJIHOM CTOPOHBI, CXBATHIBAHUEM B3aMMO-
CBsI3€H, CO3JAI0IINX OIPEIEIEHHBIN 00pa3, a ¢ IPYrol — TOUKON 3peHHsI BOCIIPU-
HUMAIOLIETO CTPYKTYpy.”> HampaBieHHOCTh MHTEPIPETHPYIOIIETO Ha BOCIIPHS-
e «CaMoCTU» SIBJIECHUS, CYIIIECTBOBAaHHE KOTOPOU 0OYCIIOBJIEHO MPEANOCHUIKON
AK3UCTEHIIMN «TPAHCLUEHAECHTAILHOTO S», rapaHTUPyeT NPaBIUBOCTb CO3JaHHOTO
oOpa3a. Uto oHa ecTb cama B ce0€ U CYIIECTBYET JIU OHA Ha CaMOM JIEJiE — 3TO
HEYMECTHBII BOIPOC, MPEANOJaraloi He TPAaHCUEHIEHTAIbHBIN, a TPAaHCIIEH-
JEHTHBIN, OHTOJOTHM3UPYIOUMM noaxoa. CrpocuTh MO3BOJIEHO JIMIIb, B KaKUX
dbopmax [Gestalten] ona nposiBnsiercs as B3rsiga. CyObeKT €cTh JesATelb, CO-
3HATENIbHBbIE WK OeCCO3HATEIbHbIE MHTEHIIMH KOTOPOTO OCYIIECTBIISIIOTCS B €ro
BBIPAKCHUSAX: OHU BOCTIPUHUMAIOTCS KaK «(U3HMOTHOMUSD) MM «MHUMHKa» CyOb-
€KTa, KOTOPHIH B HUX MPOSBJIAETCS, HO CaM 110 ce0e 0CTaeTcst Hermo3HaBaeM. >

3! Der Mensch selbst, ,,der uns in der Unsagbarkeit seiner Individualitdt als
einGeheimnis anspricht. (Barth 2007, S. 89).

32 Jlnanoru4Hble MOMEHTHI B MBIIILICHHH 3aMeuaeT 1 I'patens (Gritzel 2010).

53 Ha 5Ty 0coGEHHOCTh repMeHEBTUKH bapra ykasbiaer u I'pad. BceoOuryro uctuny Bapr
3aMelIaeT «IK3UCTEHIMAIbHOW HCTHHONY (cM. rnaBHbIA Tpya bapra: «llo3Hanue sKk3uCTEH-
um» (,,Erkenntnis der Existenz®; Barth 1965), npaBauBocTh KOTOPO# 3aKJIF0UAETCsl B KOHKPET-
HOH TO3HABaTENFHON cuTyarmu: «OTHOCHTEIBFHO OTPENENICHHOTO aCIeKTa SK3UCTEeHIINAIbHAS
WCTHHA SIBJISIETCS TAKOM ke abCONIOTHOM U 001I1eil, Kak U TeopeTrueckas. Ee yHuBepcanibHOCTh
3aKITI0YAeTCS B TOM, YTO KaXKJIbId MCTOPHUYSCKUH MHUT HAaXOIWTCS B TOYHO TAKOM K€ HEIO-
CPEJCTBEHHOM OTHOIIICHUN K HCTHHE M MOXET NMPUHIIMITAAIBHO TPETSHI0BATh Ha TO K€ MIPABO
cTaTh MECTOM CBHJIETEIBCTBA 00 cTuHe» (,,Die existentielle Wahrheit ist unter einem bestimm-
ten Aspekt genauso absolut und allgemein wie die theoretische. Thre Universalitit liegt darin,
dass jeder geschichtliche Augenblick in demselben, unmittelbaren Verhiltnis zur Wahrheit steht
und grundsitzlich dasselbe Recht fiir sich in Anspruch nehmen kann, zum Ort einer Wahrheits-
bezeugung zu werden.”) (Graf 2010, S. 31). Cm. Takxe: «Uto dunocodpus momxHa padoTaTh
JECKPUTITUBHO-aHATMTHIECKUM CITOCOOOM M PacKphIBaTh CTPYKTYPHI, TaBHBIM-JaBHO SBIISCTCS
camMo coboil pazymerommmMcs. MHave crpammBaeTcs, KakuM obOpasoM ¢uiiocodckasi MBICTh
cMorJia Obl MPETeHJ0BaTh Ha XOTs Obl MOCIEAHUN OCTaTOK HayyHOcTH?» (,,Dass Philosophie
deskriptiv-analytisch vorzugehen und Strukturen aufzuweisen hat, versteht sich ldngst von sel-
ber. Wie anders soll philosophisches Denken wenigstens einen letzten Rest an Wissenschaft-
lichkeit fiir sich beanspruchen?*) (Graf 2008, S. 168).

>* Takue MOHSTHS, KaK «pu3norHOMHESI», IHK» WIH «KeCcT», y bapra TecHO CBs3aHBI C
[IEHTPATbHBIM KOHIICTITOM <«ITPOSIBJICHUS-B-IBJICHUN», cM. Barth (2007, S. 87, 89, 93, 98 u
mp.). Cm. taxcke: Wildermuth (1990, S. 233-242).
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Mnocounocmacrnasn mooenvb nod>muuecko2o cy6bel<ma

PoncTBo bapToBCKO# KOHLENINN CYOBEKTa C UCKYCCTBOM, a €0 HEPAPXUU TPEX
ypOBHEH CyObeKTa — C TeOpueil KOMMYHHUKATUBHBIX IJIACTOB XYA0KECTBEHHOTO
TEKCTa JIEJIaeT €€ MPUBJIEKATENbHOM A onucaHus cyobekTa B no33uu. C mo-
MOIIBIO €0 (Pritocouu CTAHOBUTCA BO3MOXHBIM Pa3BUTh MOJIENb JAJISl OMHUCa-
HUsl opM cyOBeKTa B XYyJ0’KECTBEHHBIX, COOCTBEHHO MO3TUYECKUX, MPOU3BE-
JEHUSIX, T.€. HOITUYECKOTO CYyOBEKTa.

OMIUPUYECKU CyOBEKT, TaHHBIN B SIBICHUSAX, — 3TO MEPCOHAXK B TEKCTE WU
TaKXKe €ro aJpecant. [ unocrasupoBaHue TPAHCUEHIEHTAIBHOIO CyObEKTa — J10-
CTaTOYHOE YCJIOBHE /IS BBISIBICHUSA CyOBEKTa B TEKCTE KaK MPOAYKTE aBTopa. A
«CaMOCTB» — 3TO TEKCTOBOM CyOBbeKT. Jlaxke B TOM cilyyae, Korjia aBTop OTPULIAeT
€ro CyILIECTBOBAaHUE, CYOBEKT BBISABISAETCS B CTPYKTYpE TEKCTa: OH HEHU30€XKHO
MIPUCYTCTBYET KaK MPUHIUI MOCTPOSHUS WM KOMIIO3ULIUU TEKCTA (T.€. KaK TeK-
CTOBOM CcyObekT). Pemaromuii MOMEHT — IPUCYTCTBUE CAaMOI0 TEKCTa M Halpas-
JIEHHOCTh BOCIIPMHUMAIOLIETO HAa IPUHLHUII IOCTPOEHUS TEKCTA, T.€. BOCIIPUATHE
TEKCTa KaK KOMIIO3ULMU U CTPYKTYPHOIO LENOro (3TO HE MOAPa3yMEBAET, YTO
TEKCT 0043aTeNbHO JOJHKEH 00J1afaTh BHYTPEHHE CBSI3aHHOM CTPYKTYpOM: MyCTh
OH OyZIeT Xa0COM, TOTJa 3TOT Xa0C U €CTh MPUHIIUI CTPYKTYPHOT'O 1IETI0T0).

BocnpusiTue TeKCTOBOro CyObheKTa €CTh €ro PEKOHCTPYKIIUS B Ka4eCTBE OT-
KPBITUSI CTPYKTYPHOT'O II€JIOT0, €ro (JOPMBbI U CMBICJIA, BHIPAXKEHHOTO B HEM.
BriBoABI Takoil KOHIEMIIMU HEJIB3sl 000011aTh U abCTparupoBaTh OT TEKCTa —
HAIMPOTUB, HEOOXOAUMO HCKATh MHIAMBUIAYAIbHBIE OCOOEHHOCTH B CTPYKTYpE
TEKCTa U JIEMOHCTPUPOBATHh WJIM OMHUCHIBATh UX. TOUKa 3pEHUS WU MEPCIEK-
THBA, C KOTOPOH BOCHPUHUMAIOIINHN BBISIBISET CYyObEKT TEKCTA, IOJKHA ObITh
OCO3HAHHOM B KAUECTBE COCTABIAIOLIETO U KpailHE Ba)KHOTO MOMEHTA BOCIIPHU-
STUS-PEKOHCTPYKIIHH.

B ornmume OT KOMMYHMKaTMBHOM MOJIENIH, aBTOp mo moaenu bapra panu-
KJIbHO OTTPAHUYEH OT CBOETO NMPOMU3BENAECHHUS, TAK KAK OHO SIBIISIETCS BO3MOXK-
HOCTBIO €T0 BBISBIICHHS, a CaM aBTOP OCTAETCS BHE HTOTO BBIABICHMS U KaK Ta-
KOBOH NMPUHIMNHAIBLHO HE Mo3HaBaeM. OgHaKO HEOOXOJUMO COOTHECTH JPYT C
JIPYTOM pa3HbI€ €r0 «CaMOCTH», T.€. YCTAaHOBJICHHBIE 00pa3bl CyObEeKTa aBTOpa B
€ro pa3HbIX BBISABICHUAX WU BbIpaXEeHUAX. CyOBEKT OJHOTO MPOU3BEICHUS
JOJKEH OBITh COMOCTaBJIECH C APYrMMHU oOpa3aMu aBTOpa KaK B €ro XyJ/0)Ke-
CTBEHHBIX, TaK M HEXY/JI0KECTBEHHbIX (hOpMaxX BbIPAKEHHS, UTOObI YCTAHOBUTD
CHenu(pUKy U MECTO TEKCTOBOIO CyOBEKTa B IIEJIOM BCEX IMPOSBIECHUN «camo-
cTi» aBTopa. [Ipu ATOM B KaXA0M ciydae 1e1ecO00pa3Ho pa3anudaTh U SKCIUIU-
[UTHO JTAHHBIA YMIUPHUECKUN CyOBEKT (FOBOPAILIMH, aJpecaHT), U 3CTeTUYe-
CKHI WM CTPYKTYPHO JIaHHBIHN, T.€. TEKCTOBOW CYOBEKT, M YCTAaHABIWBATH UX
cooTHoleHre. COOTHECEHUE NPYr C JAPYTOM «CAMOCTEW» WM ICTETHYECKUX
CyOBEKTOB pa3HbIX BBISBJICHUN aBTOpPA MO3BOJISET, C OJHOM CTOPOHBI, BBISIBUTD
CHelu(HUKy OTIACIbHBIX CYOBEKTOB, a C IPYroll — YCTaHOBUTh 00pa3 cyObekTa
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CaMOI'0 aBTOpPa KaK «pPCIBIIHUOHHOIO CY6’beKTa>>, COCTOABLICTOCA UCKIIKOYUTCIIb-
HO B COOTHOIICHHNH BCCX CTO O6p&30B, JaHHBIX BO MHOXCCTBC HUX HpOiIBJIeHI/If/'Ii

1. B npouzeedenuu: 1. 3a npedenamu npouszsedenus:

AnpecaHT ABTOp Kak TPaHCICHICHTAJIbHBINA 1 PEAJIbHBINA CYOBEKT:

TekcToBOM CyOBEKT COBOKYMHOCTh MPOU3BEJCHUI / TPOTYKTOB:
AnpecaHt

TexcToBOM CyOBEKT
111. Coomnowenue I. u I1.:
PensiimonnsIil cyObekT aBTOpa

TepMUH «TO3TUYECKUI CYOBEKT» MOKHO OTHECTH WJIM K 00pa3y COOTHOILECHUS
aZipecaHTa U TEKCTOBOTO CYOBEKTa B paMKax OJHOTO TE€KCTa, WIM K PEJsIHOH-
HOMY CYOBEKTY aBTOpa, KOTOPBIN peaau3yeTcsl BO B3aMMOOTHOILIECHUSAX MO3TH-
YECKOIr0 MPOU3BEACHHS C JIPYruMu (OpMaMH BBIpaKEHHsI aBTOpa (XyAoxKe-
CTBEHHBIMU U HEXYJ0’)KECTBEHHBIMM). Kak moka3pIBaloT MpUMEpPHI, axe pess-
LUOHHBIA CyOBEKT aBTOpa MOKET CTaTh OCO3HAHHBIM MO3THYECKHM IMPOEKTOM
(Poman OcMuHKHH).>

[Ipenmy1iecTBO 3TOr0 MOJAX0Ja COCTOUT B TOM, YTO OH UCXOJUT U3 MPEAINO-
JIO’KEHUSI O MHOXECTBE Pa3NIMYHBIX CyOBEKTHBIX (DOPM OTIEIBHBIX MPOU3BE/IC-
HUW, T.€. TPUBJIEKAECT BHUMAaHUE K BO3MOKHOCTH MMarMHaTUBHOIO XapakTepa
naxe texkcroBoro (IlIBapi) wim pensiunoHHOro (OCMUHKHH) CyOBEKTOB, KOTO-
pBI€ MOTYT OBITH TAKOM K€ POJIbIO MJIM MAcKOM, YTO U IEPCOHAXK B MOATUIECKOM
npousBeneHuu. Ho 310 o3Hauvaer u To, 4ro aBTOoOMOTpaduueckue (Gpopmbl BbI-
paxxeHusi CyObeKTa Mo CYIIECTBY HE OTJIWYAIOTCS OT XYJO0KECTBEHHBIX, — U B
HUX €CTh TaKOH K€ CTPYKTYPHBIN CYOBEKT, KIYIIUNA CBOETO OTKPHITHUS, KaK U B
Clly4ae C TEKCTOBBIM CYObeKTOM. DUKTUBHOCTh MM aBTOOMOTPaPUIHOCTD, Ta-
KM 00pa3oM, MOKHO OoJjiee TOUHO OMPEACNIUTh Kak rpajanuio (GopM OTHOIIIE-
HUW MEXITy CyOBEKTHBIMU BBIPOKCHHSIMHU, CO3JIaHHBIMU aBTOPOM C (YHKIIHO-
HAJIBHOW YCTAHOBKOM HA TO WJIX HA JPYTOE.

Hrak, nogo6HOe 060CHOBaHUE U3YUYCHHS U OMUCAHUS MOAITHYECKOTO CyOheK-
Ta O3HAYaeT ClIeAyIoIIee:

— HPCATIOJIOKCHUC MTPUCYTCTBUA CY6LCKTa B KaXXIO0M IIPOHU3BCACHHUNU 000CHO-
BAaHHO, Cy6’beKT IMPUCYTCTBYET B TCKCTAX BCCX JKAHPOB; AAKC B ApaMaTHYICCKOM
TCKCTC WJIM BU3YAJIbHOM IIPOU3BCACHHH, B KOTOPBIX COBCEM HCET HIJIM TOJIBKO
ci1abo BBIPpAXKACTCA MHCTAHLIMA paCCKa34YrKa, JUPHUICCKOI'O I'0JI0Ca U IIP.,

— MOYKHO IOJIHOCTBIO YY€CTh MHIAUBUIYAJIBHOCTh KaXJI0I'0 MPOU3BEIACHUS U
(GOpMBbI BEIPAKEHUS CYObEKTa B HEM;

— 060CHOBAaHHO IPEUMYILECTBO CTPYKTYPHO-TEPMEHEBTHYECKOTO MOAX0Aa° K
MPOU3BEJEHUIO, BEAYIIEr0 K MO3HAHUIO B KAu€CTBE BOCHPUSITHUSI-PEKOHCTPYK-

55 Cm. IlItans (2019a, B meyarn).
56 06 sTOoM cM. Gonee moapo6HO: Stahl (2013).
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MY MHJMBHUIYaJIbHOTO 00JMKA CyOBEKTa M JOIYCKAIOUIEr0 MHOXECTBO PaBHO
IPaBIMBbIX UHTEPIIPETALINN;

— MOKHO y4Y€CTb YETHIPE TJIaBHBIX (HOPMBI CYOBEKTA — 8bIPANCEHHDIU CYOBEKM
(kak cocTaBlAmONIas TEKCTa: MEPCOHAX, FOBOPAIIUN / agpecaHT), COOCTBEHHO
CyOBeKT (KaKk WHCTAHIUS CTPYKTYP TEKCTA: «MeKCmMoBol CyObeKm»), MmpaHCyeH-
OeHMANbHLII CYObekm — TPEAnojiaraéMblii aBTOpP, TapAHTUPYIOIMIUN CYOBEKT-
HOCTb, HO TIPOSABJISIIONINI ce0si U B Ipyrux popmax miam obpasax, KOTOpbIEe paB-
HO HE0OXOMMO TO3HATh, YCTAHABIIMBAS WX COOTHOIICHHS MEXIY COOOM, 13 Ue-
ro W CKJaJbIBaeTCsa yeTBepTas opma CyObeKTa: pesyuoHHbll CYObeKm asmo-
pa. ITOT YETBEPThI CYOBEKT YACTUYHO COOTBETCTBYET aOCTPAKTHOMY aBTOPY C
YCTAaHOBKOW HE Ha TEKCT, a HA JUYHOCTH aBTOpa (IO BBIMICHPUBEACHHONU (op-
mynupoBke Bonbda [lImuna), HO, B oTiuune OoT aOCTPaKTHOTO aBTOpa, B HETO
BXOJIAT U Jpyrue CyObEKTHBIC BHIPAXKCHUS aBTOpAa BHE PaMOK JIAaHHOTO TEKCTa.
[TpownsBenenus, a Takke Apyrue GOpMbl BRIPAKECHHSI aBTOPCKOW MHCTAHITUU MO-
T'YT B Pa3HOU CTETMEHU BKJIIOYATh 3TH GOPMBI CyOBbEKTa, MO-pa3HoMy 0(pOpMISTh
UX W OPTaHU30BBIBaTh UX COOTHOIIEHUE. Ha OcHOBe aHanmm3a o00IMKUX TPUHIIUIIOB
OpTaHU3aINH dTUX CYOBEKTHBIX (OPM M UX COOTHOIICHUN MOXKHO Pa3BUThH TH-
MOJIOTHIO CyOBEKTa B MOATUYECKUX MPOU3BEICHUSIX.
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